Von Ottmar Edenhofer

Welchen Wert hat die Erde? Welchen
Preis der Klimaschutz? Bislang haben die
Okonomen darauf eine eindeutige Ant-
wort gegeben, die vielen Umweltschiitzern
als zynisch erschien: Die Schiden des Kli-
mawandels seien gering, die Kosten des
Klimaschutzes zu hoch. Den Einwand, die
Erde habe einen Wert, der sich nicht in
Geld messen lieBe, haben Okonomen
nicht gelten lassen.

Denn Klimaschutz, behaupteten sie, be-
deute Verzicht auf Wirtschaftswachstum,
was sich besonders gegeniiber den Ent-
wicklungsldndern nicht rechtfertigen lasse.
Der Verlust der Artenvielfalt, die Zersto-
rung von Korallenriffen oder die Zunah-
me von Diirren fielen weniger ins Gewicht
als der Verlust von Wirtschaftswachstum,
der mit Hunger, Krankheiten und man-
gelnder Bildung einhergehe. Eine ambitio-
nierte Klimapolitik, die auf drastische Ver-
minderungen der Treibhausgasemissionen
setzt, sei daher nicht angeraten.

Dieses Bild ist aus zwei Griinden von
der Realitdt eingeholt worden: Die Scha-
den eines ungebremsten Klimawandels
sind héher als bisher vermutet. Es hat sich
aber auch gezeigt, dass die Kosten der Ver-
minderung von Emissionen wesentlich ge-
ringer eingeschdtzt werden konnmen, als
dies noch vor wenigen Jahren der Fall war.

Vor allem amerikanische Okonomen ha-
ben gezeigt, dass der Anstieg der globalen
Mitteltemperatur weltweit hohere Schi-
den verursacht als bisher angenommen.
Dariiber hinaus konnten in den vergange-
nen Jahren Schwellenwerte im Erdsystem
identifiziert werden, deren Uberschreiten
zu dramatischen Folgen fithrt: Die Ver-
sauerung der Ozeane und das Austrock-
nen des Regenwaldes infolge des Klima-
wandels koénnten die Erderwdrmung noch
weiter beschleunigen. Darum raten viele
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Wissenschaftler, den Anstieg der globalen
Mitteltemperatur gegeniiber dem vorindus-
triellen Niveau moglichst auf zwei Grad zu
begrenzen. Auch Okonomen kénnten sich
mit diesem Vorsichtsprinzip anfreunden,
wenn gezeigt werden kann, dass dies zu ak-
zeptablen Kosten machbar ist.

Neuere Untersuchungen unseres Insti-
tuts, die der britische Regierungsberater
Stern in seinem Klima-Bericht mehrfach
zustimmend zitiert und die auch im Vier-
ten Sachstandsbericht des TPCC ausfiihr-
lich diskutiert werden, zeigen, dass die Kos-
ten des Klimaschutzes betrdchtlich nach
unten korrigiert werden miissen. Mit weni-
ger als einem Prozent des weltweiten Wirt-
schaftswachstums ldsst sich das Zwei-
Grad-Ziel erreichen, was darauf hinauslie-
fe, dass sich das Wirtschaftswachstum im
21. Jahrhundert lediglich um wenige Mona-
te verzogerte. Dies ist dann der Fall, wenn
die Politik Innovationen mobilisieren
kann, wozu eine ambitionierte Forschungs-
forderung vonnoten ist.

Die Kosten und Risiken verschiedener
Energiestrategien miissen daher im Lichte
ihres innovativen Potentials bewertet wer-
den. Dabei dreht sich der Streit um vier
groBe energiepolitische Optionen: Einsatz
der Nuklearenergie; Prioritit fiir erneuer-
bare Energietrager; Abscheidung von Koh-
lenstoff und seine Deponierung im geologi-
schen Untergrund; und die Energieeffi-
zienz.

Die Nuklearenergie ist unserer Auffas-
sung nach keine notwendige Option fiir
den globalen Klimaschutz. Zurzeit tragen
435 Leichtwasserreaktoren 17 Prozent zur
weltweiten Stromproduktion bei. In den
néchsten drei Dekaden wird sich die globa-
le Stromproduktion mindestens verdop-
peln. Um den Anteil der Nuklearenergie
an Stromproduktion auch nur konstant zu
halten, miissten weitere 400 Leichtwasser-
reaktoren gebaut werden — geplant sind im
Augenblick lediglich achtundzwanzig. Die
Nuklearenergie kann nur dann eine bedeu-




tende Rolle spielen, wenn es zu einem er-
heblichen Ausbau des schnellen Briiters
kiime, da durch diese Technologie die be-

schen Fortschritt bei erneuerbaren Ener-
1 wird.

Bmmasse. Wind, Wasser und Geothermie

haben ein erhebliches Potential bei der Pri-

Im Stromsektor

grenzten Uranvorriite effektiver genutzt
und ein P g von Uran vermi mirenergieve:
werden und die Endl b ik ent-

schiirft werden kiinnte. Esgibtabexm den
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Wichtig ist, dass die Atmosphiire nicht
langer kostenlos genutzt werden darf, Tech-
nisch freigesetztes Kohlendioxid muss am
besten weltweit einen Preis bekommen.
‘Weil das bisher nicht so ist, konnten sich
viele Innovationen bisher auf dem Markt
nicht durchsetzen. Ein Preis ht dann,
wenn es Erlaubnisscheine filr die Freiset-
zung von Kohlendioxid gibt, mit denen ge-
handelt werden kann. Die Politik setzt
eine Obergrenze filr Emissionen fest, die
nicht iberschritten werden darf, Der Preis
entspricht dann den volkswirtschaftlichen
Kmten der Emissionen.

des Klimasct die
iiber billige Verfahren verfiigen, um Emis-
sionen zu vermindern, kdnnen ihre Rechte
am fen und damit Gewi
infak Der Emissionsk | kann je-
doch nur dann ausreichend Innovationen
mobilisieren, wenn die Emissionsrechte
nicht henkt i wer-
den. Erst durch die Auktion von Emissi-
onsrechten werden die Betreiber von
Kraftwerken gezwungen, ihre Investitions-
rechnungen zu (iberdenken. Erst ein globa-
ler Markt fiir Emissionsrechte wird die
Such- und Lernprozesse ausldsen, die filr
eine dritte industrielle Revolution notwen-
dig sind.




